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LA CRITICA (> =)
dilsabella Martini* ‘{ ,‘ '&

Meglio valutare il modello-Pistoia

Termovalorizzatore chiuso
senza un piano alternativo
¢ solo una vittoria di Pirro

1Club di AmicidellaTer-
ra di Livorno, nel pro-
muovere politiche e
comportamenti per la
protezione dell'ambiente
e per lo sviluppo sostenibi-
le, non pud condividere la
scelta di chiudere il termo-
valorizzatore.

Si tratta di una vittoria di
Pirro. Il Comune di Livor-
no lo ha chiuso senza una
soluzione alternativa. Ha
puntatosullarealizzazione
dell’ossicombustoredi Pec-
cioli nel 2027, ma questo
impianto noncisara: man-
ca il tempo materiale per
farlo. Non si fara perché
non ne éstata provata l'effi-
cacia e perché diversi Co-
muni stanno gia ripensan-
do al finanziamento -costo
stimatoin 125 milionidieu-
ro - con la conseguenza
che aumenterebbero i co-
stiper glialtri.

Eallora? Alloralescellera-
tezze presentano il conto e
si pagano care sia in termi-

niambientali che economi-
ci. I costiricadrannosui cit-
tadini (Tari). A Tvr fermo
I’Aamps perde 6-6,5 milio-
nidieuroall’anno perman-
cati ricavi dalla produzio-
ne di energia elettrica, da
smaltimento dei sovvalli
della raccolta differenzia-
ta, e maggiori costi per
smaltire gli indifferenziati
che vanno all'impianto di
Trattamento Meccanico
Biologico di Pioppogatto.
Impianto visto come solu-
zione definitiva, ma che
non lo & visto che la frazio-
nerecuperata dal Tmb éso-
lo del 15% e il resto, I'85%,
vieneinviatoindiscarica.

Oggi il Tvr & fermo per
problemi tecnici.

Il costo per manutenzio-
neeadeguamentoallenor-
me che ne consentirebbe
I'esercizio per sedici anni &
di 15 milioni: troppi per il
Comune che vuole fermar-
lonel2027.

I1 Comune, quindi, lo la-

scia fermo per demolirlo,
tantonel 2027 cisaral’ossi-
combustore asostituirlo.

Ma tenere fermo il Tvr
non significa risparmiare
15 milioni perché la fossa
di contenimento dei rifiuti
in arrivo dovra servire co-
me stazione distoccaggioe
trasferimento e andranno
comunque eseguiti lavori
previsti per circa 3 milioni
dieuro.

Dovranno essere coperti
turni per movimentare i ri-
fiuti e cid comporteral'im-
piegodiaddetti.

Nella vicina Pistoia, pro-
prietaria del Tvr di Monta-
le che ha una capacita di
smaltimento simile a quel-
lo di Livorno, non lo chiu-
donoelohannodatoinge-
stione a Herambiente che
provvedera alla messa a
norma e corrispondera un
canone di gestione al Co-
mune.

Il Comune di Livorno ha
valutato una eventualita

del genere visto che si trat-
tadiunbenedella collettivi-
ta? Qualcuno sostiene che
basta fare bene la differen-
ziataesirisolve tutto.
Amici della Terra ritiene
che non sia cosi: una parte
di scarto ci sara sempre e
ad oggi 'unica alternativa
valida ed efficace alla disca-
rica & la termovalorizzazio-
ne conrecupero di energia.
*presidente
Associazione
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Lo stop non portera
un risparmio

di15 milioni
L’ossicombustore a
Peccioli non sifara
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